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Proces verbal de solutionare a contestatiilor la baremul de corectare a lucririi scrise din

cadrul examenului de licenti la disciplina Drept civil si Drept procesual civil

1. Grila nr. 1, contestati de un singur student.
Prin contestatia formulata se sustine ci referirea la obiect ar trebui sd aiba in vedere si obiectul

obligatiei. Sustinerea nu are legaturd cu ipoteza din grila, unde se face referire la obiectul actului

juridic, prin rapotare la ipoteza initiala ”Un act juridic :”.

Prin urmare, contestatia va fi respinsa.

2. Grila nr. 2, contestati de 2 studenti.

Obiectul contestatiei vizeazi raspunsul de la punctul b, care este corect in mésura in care se

interpreteazi ci este vorba de o conditie suspensiva pur potestativa.

Fata de echivocul formulrii ipotezei, contestatia va fi admisa si, pentru a nu prejudicia
studentii care au interpretat grila cu referire la conditia suspensiva (fapt care putea fi dedus, dar

implicit), grila va fi anulati si toti candidatii vor primi punctajul aferent acestei grile.

3. Grila nr. 5, contestatii de un singur student.

Prin contestatie se invocd faptul ca rispunsul de la litera a) nu ar fi corect pentru motivul ca nu
existd in Codul civil o definitie exactd a gradelor culpei. Ins3 intrebarea viza o altd problema
juridica, inadmisibilitatea clauzelor de raspundere pentru faptele savarsite cu intentie, acestea

operand pentru ipoteze de culpd (insa nu toate formele de culpd, conform formuldrii din grila).

Prin urmare contestatia va fi respinsa.
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4. Grila nr. 16, contestati de un singur student.

Prin contestatie se invoca faptul ca raspunsul de la litera a) nu ar fi corect pentru motivul cd in
conformitate cu art. 1755 C. civ., in cazul pretului care se pliteste in rate transferul proprietatii are
loc la momentul platii ultimei rate. In realitate textul este aplicabil doar in ipoteza in care plata este
garantatd cu rezerva proprietitii i nu pentru orice platé in rate, iar aceastd din urma posibilitate
este exclusi prin formularea din ipoteza, in absenta unor norme conventionale derogatorii”, cum
ar fi cele privitoare la rezerva proprietitii. In fine cerinta grilei, prin raportare la formularea de

reguld”, viza situatia generald si nu ipotezele de exceptie pentru fiecare enunt in parte.

Prin urmare contestatia va fi respinsa.

5. Grila nr. 19, contestati de 2 studenti.

Contestatorii apreciaza si varianta b) corectd, deoarece nedemnitatea de drept ar putea fi
constatata oricnd. Insa opinia omite din vedere faptul ca anterior decesului lui de cujus nu exista
interesul constatérii nedemnitatii, nefiind Incd cunoscut dacd nedemnul va avea calitatea de
succesibil. Formularea textului art. 958 alin. (3) C. civ. Se referd la oricand in timp, in opozitie cu
termenul de 1 an de la art. 959 alin. (2) C. civ., iar facultatea prevdzuta la art. 961 alin. (1) C. civ.
Vizeaza, printre altele si ipotezele de la art. 958 alin. (1) lit. A si b, iar nu ipoteza din speta.

Pentru aceste motive contestatia se respinge.

Conf, dr. Serban Diaconescu



